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VAR FINNS DEFRIATEATRARNAI
REGERINGENS NYA KULTURUTREDNING?
SKADEFAVARAIENTREVLIG FRIZON
SAMTIDIGTSOM ALLA ANDRATVINGAS
INTPORTFOLJER? ELLER AR DESNARARE
UTESTANGDA FRAN ALLA SPANNANDE
FORANDRINGAR? UTSPEL GRANSKAR
EN UTREDNING SOM VACKER KLUVNA
KANSLOR.

Foretaget har sin stora kick-off. Nu ska alla
fa veta vilka spannande eller besvarliga
forandringar som &r pa gang. Alla ar dar. Och
konsulten med stort k borjar redogora for
sina forslag. "Forst och framst har vi den héar
intressanta nyordningen” sager konsulten
och héller ett langt anférande. "Fast” avslutar
hon "detta géller inte for Asa och Kalle, som
ni kanske forstar”. Alla vander sig om och
tittar pa Asa och Kalle. Ska de kinna sig
|attade? S& foljer forslag nummer tva. Samma
mangordighet fran konsulten. Och s& det
lilla tilligget. "For Asa och Kalle sker dock
ingen forandring pa den har punkten, det ar
bast s&.” Asa och Kalle borjar skruva pa sig.
Slutligen presenteras férslag nummer tre.
Och undantag nummer tre. "Asa och Kalle, for
er hade vitankt...”

Foretaget heter Kultursverige.
Och konsulten med stort k &r givetvis
kulturutredningen. D& kanske man kan ana
att Asa och Kalle i sjélva verket &r de fria
aktorerna pé kulturomradet, aven omvii
dennatidning i férsta hand associerar till de
fria teatrarna. Bilden &r, som alla liknelser,
nagot grovkorning. Men vi menar att den
&ndé fangar den kluvenhet som den nya
kulturutredningen vacker hos manga fria
aktorer. "0j, vad det hander saker. Oj, vad det
inte hander saker for 0ss.”

Lat oss ta tre exempel. Lat oss helt enkelt
tanégra av kulturutredningens stora forslag
pé foréndringar:

1.PORTFOLJERNA

Den sé kallade portféljmodellen ar kanske
kulturutredningens mest genomgripande
forslag. Dels darfor att den kommer

att férandra stora delar av kulturlivets
organisation. Forslaget innebér i korthet att
staten ska lamna 6ver portfoljer med pengar
till landets lan och regioner, som de sedan ska
anvénda i den regionala kulturutvecklingen.
Men modellen &r genomgripande ocksa
darfor att de nya kulturpolitiska mal som
utredningen foreslar, ska genomdrivas i den
forhandling mellan stat och region som ska
forega varje portfoljdverldmnande.

Men. Den dramatiska forandringen galler
inte for Asa och Kalle. Det fria kulturlivet,
déribland de fria teatrarna, omfattas inte av
portféljmodellen.

Enligt utredningen finns det tva
anledningar till att den fria teaterkonsten
inte ska regionaliseras. For det forsta
menar utredningen att fria grupper ar
ett "storstadsfenomen” som inte gér att
fordela geografiskt. Det dr en bild som inte
fullt ut delas av Teatercentrum, den fria
teaterkonstens organisation. Teatercentrum
har 69 anslutna teatrar som kommer frén
25 olika kommuner i alla landsandar, tre av
dessa kommuner &r Stockholm, Goteborg
och Malmo. En av kulturutredningens
sekreterare, Per Svenson, menar dock att det
finns ett annat skal som &r viktigare:

- Viar medvetna om att fria grupper
inte bara finns i storstaderna, dven om
manga gor det. Att manga fria grupper

finns i storstédderna dr inget skal i sig for

att de inte ska vara med i portfdljerna. Det
vivill lyfta fram ar att fria grupper ofta har
sinverksamhet i hela landet. De ska kunna
turnera 6ver stora delar av Sverige. Det

finns en inl&sningsrisk om fria grupper via
portféljavtal begransar sin verksamhet till ett
eller tva lan, sdger Per Svenson.

Men hur ar det med lansteatrarna,
som ska med i portféljerna? Visst finns det
lénsteatrar som béde turnerar hemma och
som ror sig fritti andra lan. Borde inte fria
grupper — som ofta gor likadant — ocksa
kunna ingd i portféljerna?

- Jag vet att lansgranserna har mjukats
upp pa senare tid, sager Per Svenson. Nar vi
var ute i landet och pratade med foretradare
for de regionala institutionerna sa fick vi ofta
hora att ett Ian kunde uppfattas som for litet.
"Vi maste utdka vart geografiska omrade”
var det manga som sa. Att fria grupper
star utanfdr portfoljerna ar en sak som kan
komma att omprdévas. Lansteatrarna har
dock en tydligare regional hemvist &n ménga
fria grupper, dar medlemmarna ibland kan
komma frén olika landsandar.

Men &r det bra eller daligt att ligga
utanfor portfolierna? Ska Asa och Kalle kanna
sig lattade trots allt?

| debatten kring portfoljerna har ménga
varnat for bristen pa kulturell kompetens i
vissa lan. | andra regioner, ofta namns Vastra
Gotalandsregionen och Region Skéne, har
politikerna skaffat sig gedigna kunskaper
och stér nu redo att ta emot sina portféljer.
Modellen, menar dessa kritiker, kommer
darfor att gora Kultursverige orattvist. Val
rustade regioner kommer att gynnas pa
bekostnad avilla rustade. | det perspektivet
kanske de fria teatrarna ska vara glada
dver att finnas kvar hos staten, som ju har
hunnit bygga upp sin kompetens dnda sedan
kulturreformen 1974.

Men det finns en annan sida av myntet.
Att de fria teatrarna lémnas utanfor nér
den avgorande férhandlingen sker, kanske
medfor att deras betydelse i det regionala
kulturlivet inte uppmaérksammas? Vad
kan det betyda i en region som ger egna
verksamhetsbidrag till fria teatrar? Och
omvant: vad kan det betyda for en region
som inte ger verksamhetsbidrag till de fria
teatrar som bor i regionen?

Vi stéller den forsta fragan till Rolf
Tufvesson som &r ordfdrande i Region
Skénes kulturndmnd.

Region Skane ger verksamhetsbidrag
till fria teatergrupper. Men i den kommande
portfsljférhandlingen kommer potten med
statliga verksamhetsbidrag till fria grupper
inte att ligga pa bordet. Vilka konsekvenser
kommer det att 14?7

- Vikommer ivart remissvar begéra att
de fria teatergrupperna flyttas in i portféljen.
Vitycker inte att det &r bra att de ligger
utanfdr. Det ar ologiskt, sager Rolf Tufvesson.

Men om de dnda hamnar utanfor,
kommer det att drabba de fria
teatergrupperna i Skdne negativt?



- Nej, de fria grupperna hér ar starka.
Jag brukar kalla dem for "fria institutioner”.
De har funnits i manga &r och spelar en stor
och viktig roll i Skanes kulturliv. Det kommer
de dven att gora fortsattningsvis, sager Rolf
Tufvesson. Men det hade varit battre, bade
for dem och for systemet, om de hade funnits
med i portfoljen.

Den andra fragan staller vi till Lars
Nordstrom, ordférande i kulturndmnden
i Vastra Gotalandsregionen som inte
ger verksamhetsbidrag till de regionala
frigrupperna.

Om de fria teatergrupperna hade ingatt
i portfélimodellen, da hade staten i den
kommande férhandlingen kunnat ldgga
upp pengar pé bordet och sédga "detta
vill vi ge i verksamhetsbidrag till de fria
teatergrupperna i er region”. Vad hade ni
Svarat da?

- Vibackar sjélva upp de fria grupperna.
Sa det hade inte varit frammande for oss. Vi
hade tagit fragan pa stort allvar, sager Lars
Nordstrom.

Men hade ni svarat med att ocksa
ge verksamhetsbidrag till de fria
teatergrupperna?

- Jag kan inte svara pa den fragan.
Det skulleialla fall inte bli sémre for de fria
grupperna. Vi hade slagit vakt om dem, sager
Lars Nordstrom. Men exakt hur kan jag inte
saga.

2. KONSTNARLIG KVALITET

En av de stora nyheterna i kulturutredningen
ar att konstnérlig kvalitet inte langre

ska finnas med som kulturpolitiskt mal.
"InnebOrden av konstnéarlig kvalitet har hittills
inte kunnat preciseras” skriver utredningen.
Man menar vidare att begreppet har en
tendens att gynna den etablerade kulturen,
pa den oetablerade kulturens bekostnad.

Men. Asa och Kalle kan bortse fran detta.

Bidragen till de fria teatergrupperna
och till den fria sektorn i stort ska ndmligen
aven fortsattningsvis fordelas utifran
konstnarlig kvalitet. Och de expertrad som
bedomer den konstnérliga kvaliteten, de
sa kallade referensgrupperna, ska finnas
kvar precis som nu. Ett av de nuvarande
expertraden ar Kulturradets referensgrupp
for fria teatergrupper, dar Catharina Bergil
ar ordférande. Hur reagerar hon pa att
konstnarlig kvalitet inte langre ska vara ett
kulturpolitiskt mal?

- Javisst &r konstnérlig kvalitet ett svért
och komplext begrepp. Men att konstnarlig
kvalitet inte langre skulle vara ett mal for
den svenska kulturpolitiken &r ju minst
sagt hdpnadsvackande. Om man inte utgar
ifrén kvalitetsbegreppet riskerar man att
bli helt instrumentell i bidragsfordelningen.
Kulturradet har i decennier hanterat
statliga kulturpengar, ochiarbets- och
referensgrupper finns erfarenhet och
kunskap, och en vél utvecklad kéansla for
kvalitet, séger Catharina Bergil.

Men att konstnérlig kvalitet ska plockas
bort som mal och samtidigt anvandas pa

andra nivaer i kulturlivet, ar det inte lite
motsagelsefullt? Vi stéller fragan till Per
Svenson:

- Nej, det beror pa hur man anvander
begreppet. Vidr medvetna om att det varje
dag i Kultursverige tas manga beslut utifrén
kriteriet konstnérlig kvalitet. Det &r i ménga
sammanhang ett anvandbart begrepp, men
inte som 6vergripande kulturpolitiskt mal.

| debatten som foljt pa kulturutredningen
har det ofta framforts hért kritik mot
forslaget att ta bort konstnarlig kvalitet
som mal. Kritiken har bland annat kommit
fran David Karlsson, en av de sekreterare
som hoppade av utredningen.| DN den 16
februari skriver han: "Om man gér sig av med
forestallningen om konstnarlig kvalitet gor
man sig i forlangningen av med skalet till att
over huvud taget bedriva en kulturpolitik”.
Mot bakgrund av denna kritik ar det kanske
bra att fria teatrar ligger kvar i en sfar som
fortfarande har den konstnarliga kvaliteten
som ledstjérna.

A andra sidan igen: varfor ska olika
kulturer matas med olika méattstockar?

Ett satt att skapa enhetlighet hade varit

att ga i rakt motsatt riktning. Det vill sdga
attinféra konstnérliga kvalitetskrav dver
hela linjen, &ven for institutionerna. I sin
granskning av Kulturrddet forra &ret foreslog
Riksrevisionsverket att systemet med
referensgrupper skulle utvidgas till att dven
omfatta regionala institutioner.

3.DEN STARKA MYNDIGHETEN

Vart sista exempel géller den omfattande
forvaltningsreform som utredningen
foreslar pa kulturomradet. Nitton centrala
myndigheter ska slds samman till tre
stora, samt ytterligare en myndighet for
kulturomrédets strategiska uppgifter som
ska heta Kulturradet. Reformen innebér att
de fria teatergrupperna ldamnar det gamla
Kulturradet och dvergar till en av de nya
supermyndigheterna, som tills vidare bara
kallas "myndigheten for konstarterna”.

Det fina i krdksangen, sager
kulturutredningen, ar att konstens egen
stallning kommer att starkas. En myndighet
med stora ekonomiska muskler kan géra
vasen av sig. Man talar om 6kad "slagkraft”
for dessa "farre men mer kraftfulla
myndigheter”.

Men. Géller nu detta dven for de fria
teatergrupperna?

Just nu ligger den fria teaterkonsten
under myndigheten Statens kulturrad, som
i ar fordelar 1 600 miljoner kronor. Skulle
grupperna forflyttas till den nya myndigheten
for konstarterna, hamnar de under en
myndighet som — om vi summerat ratt -
skulle ha cirka 500 miljoner att fordela. Det
betyder att de fria teatrarna far en myndighet
med en ekonomisk muskelmassa som &r
mindre an en tredjedel av den gamla.

Aterigen sitter Asa och Kalle langst bak i
salen och skruvar pa sig.

Johan Franzon

NINA
BJORBY:
EN KAPP-
SACK
FULL MED
GULD-
PENGAR?

Gamla ryggséckar och pésar ska bort
och istéllet far vimoderna portfoljer. Jag
undrar i mitt stilla sinne varfér viinte helt
enkelt kan f& en hel kappséack full med
pengar? Eller varfor inte en fullproppad
resvaska med lattstyrda hjul, att f&

med oss in i framtiden? En framtid dar
alla kénner fortroende for politiker och
tjansteméan som kan och vill driva en
offensiv kulturpolitik, savél pa nationell
och internationell nivéd som pé regional och
kommunal, och oavsett partiférg.

Pa ett satt ar det bra att kulturfragorna
kommer upp péa agendan och att man
vagar titta pa forandring. Samtidigt slas
jag av att vi formodligen tillhor ett "jobbigt”
omrade. Det finns inga lagar som styr, det
ar fullt av subjektiva upplevelser — massa
kanslor och tankar — och det &r bade
svart och ofta meningsldst att satta upp
maétbarhetskriterier. Vi samarbetar ofta,
jobbar i natverk, och ménga vet nog helt
enkelt inte riktigt vad vi haller pd med. For
mig andas utredningen att det just ar lite
joxigt med kultur.

| skenet av det blir det véldigt latt
att forsta foljande mening i utredningen:
De organisatoriska frégorna behéver
4gnas storre omsorg av savél stat som
landsting. Tja, behover de det? Spelar det
nagon roll? Givetvis maste organisationen

fungera, men att det skulle betyda att
vi far béattre eller sémre, nyare eller
aldre, mer experimentell eller klassisk
scenkonst, &r att tro for mycket pd sjélva
det organisatoriska. Konst skapas av
konstnarer, i métet med publiken. Att
satta in konsten och kulturen i diverse
boxar och/eller en supermyndighet spelar
formodligen ingen roll for Sverige som
kulturland eller for kulturutévarna. Det ar
antagligen ndgot som mest ar skont for en
utomstdende, som kan kénna att hon eller
han i alla fall har koll pa strukturen.
Kulturen star for nagot bortanfor
allt det vi kan forklara med kronor och
Oren, lagar och regler, och organiserade
omorganisationer. Matbarheten ligger
inte i ett statistiskt underlag, utan hur vii
mdtet med publiken och samhéllet skapar
nya erfarenheter, vidgar vyerna, forstar
sammanhang, skapar méten och ett kitt.
Det har valfardssamhallet inte rad att inte
prioritera. Och det som verkligen skulle
ge storre kraft och gora skillnad saknas:
Okade resurser, battre villkor och en
flexibilitet i de organisatoriska leden. For
utan kulturen stannar Sverige.

Nina Bjorby
Ordfdorande i Teatercentrum

MER, FAST AT FARRE

Kulturutredningen foreslar att bidragen till
fria grupper omférdelas, enligt principen
"mer &t farre”. Utspel frdgar Per Svenson, en
av utredningens sekreterare, om motivet:
- Det handlar om ett kulturpolitisk
val. Ska vi se till méngfalden och ge lite
pengar till manga, eller ska vi ta hansyn till
arbetsvillkor och forbattra for ett mindre
antal grupper? Vianser att det &r viktigt att
géllande kollektivavtal foljs. D& behdvs mer
pengar. Men om inte staten hojer anslagen
kommer skaliga arbetsvillkor inte att
kunna forverkligas for alla, da ar det béattre
att forbéattra for ndgra grupper och att lata
nagra andra slas ut, séger Per Svenson.
Och vad anser Catharina Bergil,
ordférande i referensgruppen for de fria
teatergrupperna, om utredningens férslag?
- Det Iter vettigt i teorin, men ganska

svart i praktiken. Om vi skulle harddra
den principen i referensgruppen for de
fria teatergrupperna, skulle vi drastiskt
behdva omprova bidragskriterierna. Vi
ska ju varna om kvalitativ scenkonst i hela
landet, for differentierade méalgrupper och
i samspel med omvarlden (bade lokalt,
nationellt och internationellt). Vi ska vdrna
om fornyelse och utveckling, mangfald i
utbudet, tillganglighet och jamstalldhet.
Att da plocka ut ett fatal grupper ar svart.
Samtidigt ar nuvarande duttande med
smapengar djupt problematiskt. Vi skulle
behdva rejélt okade anslag for att méta
gruppernas rattmatiga dnskeméal om
hdgre bidrag och samtidigt kunna satsa pa
nya intressanta grupper och projekt, sager
Catharina Bergil.

JF



POSTTIDNING B
Teatercentrum / Utspel
Heurlins plats 1

413 01 Goteborg

Margareta Israelsson (S), Siv Holma (V) och Esabelle Dingizian (MP)_

FEM FRAGORTILL OPPOSITIONEN OM KULTURUTREDNINGENS FRAMTID

F6r manga fragetecken och for fa
konkreta forslag. De demokratiska
aspekterna maste virnas och

det ar viktigt att lasa kritiskt och
mellan raderna, kulturutredningen
handlar inte bara om att flytta
runt organisationerna, menar
oppositionens foretradare i Utspels
enkat. Trots att de inte alltid har
last kulturutredningen i detalj.

Vi stéllde fem frégor om kulturutredningen
och dess framtid till oppositionens kultur-
politiska talespersoner, Margareta Israelsson
(S), Siv Holma (V) och Esabelle Dingizian
(MP):

1. Ténk att du befinner dig ett ar framat i
tiden. Hur ser laget for kulturutredningen

ut da?

2. Vad hdnder med kulturutredningen om
oppositionen vinner valet nésta ar?

3. Ar det nagot sérskilt i utredningen som
oroar dig?

4. Finns det nagot i utredningen som &r bra?
5. Sammanfattningsvis, har kultur-
utredningen en éverlevnadspotential?

S& har svarade de.

Margareta Israelsson (S):

1. Jag har inte den minsta aning. Jag ar
oerhort forvanad dver att kulturministern
inte vill gdra ndgon ekonomisk analys

via stadskontoret — hon har sagt i Kultur-
nytt att hon inte ska gora ndgon stor
omorganisation. Sa det finns ju véldigt
mycket fragetecken kring hur organisationen
ska se ut.

2. Det beror ju pd om de beslutar att inte
gora en stor omorganisation. Skulle de bérja
flytta runt organisationer och myndigheter

sa kan vi ju inte bara flytta tillbaka. Men

vi planerar att ga fram med offensiva
forslag pa kulturomradet till valet. Och nar
propositionen behandlas kommer vi forstas
att agera.

3. Att det inte finns nagra planer pa hur
man ska arbeta med kulturen. De lagger ner
Caprice och Rikskonserter och forstatligar
Forfattarfonden, men hur ska det bli istallet?
Det finns manga fragetecken.

4, Det finns flera goda exempel. Intensivare
samverkan mellan myndigheter &r rationellt
och bra. Och det ar bra att de vill ha dialog
med Sverige, dven om jag ar tveksam till
portféljmodellen. Den har fungerat bra i
Vastra Gotalandsregionen, men jag saknar
analyser av hur man tankt arbeta vidare
med modellen. Och det &r bra att man vill
stimulera dialogen med kulturlivet.

5. Om de bara hade borjat i en annan ande.
De gjorde administratorer till utredare,
politiker till experter och lamnade de
kulturverksamma utanfor. Det hade nog
varit bra att ha politikerna med fran borjan,
att satta upp malen for politiken forst och
sedan utreda hur man nér dit. Nu gick de
baklanges i vissa delar och har darfor fatt
manga reaktioner mot sig.

Siv Holma (V):

1. Status quo. Det skulle férvana mig om
omorganisationen ar satt i sjon. Kulturutred-
ningen har inte sjalva raknat, men vill uppdra
at ekonomiska styrverket att kolla vad det
kostar. Man behdver inte vara expert for

att veta att initialt kostar omorganisationer
mycket pengar. Ur demokratisk synpunkt ar
det ocksa viktigt att berérda far komma till
tals for att det ska bli hllbart i langden. Nar
jag lyssnar verkar det som om arkivsféren ar
den som fallit bast i jord.

2. Vi har inte studerat kulturutredningen

sa mycket i detalj, men vi samarbetar i

kulturutskottet och det ar klart att vi satter
o0ss ner och funderar dver det hér. Om det
finns bra saker ska man ju inte sdga nej
bara for att det ar alliansen som kommer
med forslaget. Och sé ska vi forstas studera
remissvaren.

3. Jag ar skeptisk till att de tagit bort
formuleringen om att kulturen ska
motverka de negativa verkningarna av
kommersialismen. Kommersialismen

i sig behover inte alltid vara av ondo,
bokfdrséljningen ar ju till exempel

en bra sak, men det handlar om de
negativa verkningarna. De demokratiska
aspekterna oroar mig och det som éar fel

ar att resurserna saknas. Om man ska
regionalisera sa behovs det resurser. Och
staten far inte avhanda sig ansvaret for att
kulturen ar till for alla, oavsett var man bor.
4. Det viktigaste som kulturutredningen
bidragit med ar att kulturpolitiken &r uppe
pa den politiska dagordningen. Innehallet har
jag inte hunnit studera tillrdckligt noga an.
5. Utifran situationen idag sager jag: Nej.
Det ar positivt att vi fatt en debatt om
kulturen, men jag hor inte manga positiva
roster om utredningen. Jag kan ju hitta
saker néar jag tranger djupare in i den, men
dverlevnadsprocenten ar nog inte speciellt
hog. Det &r viktigt att politikerna lyssnar pa
féltet. N&r vi i Luled ordnade ett mote om
kulturpolitiken i stort sa samtalsledaren fran
Teater Scratch: "Men Siv, mérker du inte att
kejsaren saknar klader?” Det var tankvart,
tycker jag.

Esabelle Dingizian (MP):

1. Jag tror inte att de kommer att ta sa
mycket ur den, jag tror man &r ganska
ooverens i alliansen nar det géller
kulturfragorna.

2. Vi ska val satta kulturen pa dagordningen
igen. Vi diskuterar naturligtvis och vi

kommer att lagga fram forslag frén den
rodgrona sidan.

3. Man kan fa uppfattningen att det inte ar
sa mycket mer an organisationsférandringar,
men jag tror det ligger andra syften
djupare med kulturutredningen. Jag har

nu inte hunnit sétta mig in i den riktigt sa
mycket som jag vill, men jag har ju suttit i
referensgruppen. Jag tror man bor lasa den
ganska kritisk for jag misstanker att det
ligger mer bakom. Vi sitter och granskar
och laser mellan raderna. Kulturutredningen
skriver, eller sager, till exempel att
politikerna inte ska vara sa klafingriga. Vad
betyder det? Ska kulturutskottet fungera
som en bidragsférdelare, utan visioner, som
bara ska sitta med en viss summa pengar
och dela ut till regionerna?

4. Det &r bra att man har gjort den hér
utredningen, for det behovdes. Det ar s&
manga politiker som inte tycker att kultur
ar viktigt, som inte ar beredda att prioritera
upp den. Portféljmodellen kan verka klok,
men jag behdver fundera ndrmare dver
vad den kan innebéra for olika regioner.
|dén &r inte dum, men det finns manga
fragor. Miljopartiet ar ocksa till viss del for
aspektpolitiken. Vi ar inte frammande for till
exempel kultur och halsa, att man faktiskt
fér se till nyttoeffekter ocksa.

5. Jag tror inte det. Jag tréffade kultur-
ministern och jag forstér inte vad hon sjalv
vill. Om hon kommer att ta nagot fran den
hér utredningen alls. Men det kommer val
en proposition, i samband med budgeten
har de sagt. Men det &r svéart att forestélla
sig forandringarna inom de ekonomiska
ramarna. Se bara pa flytten till Gotland
(Riksantikvarieambetets red. anm.), den
betalar vi fortfarande pa. Framfor allt s&
saknar jag konkreta forslag.

Lis Hellstrom Sveningson

Utges av Teatercentrum

Johan Franzon
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— Teatercentrum organiserar
den fria teaterkonsten
dvs grupper, individer och
konstellationer som utdvar fri
teaterkonst.

— Teatercentrum ar
medlemmarnas
samarbets-, intresse- och

kvalitet.

informationsorganisation.
— Teatercentrum arbetar
for den fria teaterkonstens
oberoende och kontinuitet,
samt for konstnarlig
integritet, fornyelse och

— Teatercentrum arbetar for

jamstalldhet, demokrati och
yttrandefrihet.

- Teatercentrum ar ett forum
for debatt om teaterkonsten
och dess villkor.

— Teatercentrum &r partipoli-
tiskt och religiost obunden.

- Anslutna teatrar: 69



